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OGGETTO: Mozione dei Consiglieri dei Gruppi Partito Democratico Giulia Mazzarelli, Gabriella
Piccinni, Alessandro Masi, Luca Micheli, Progetto S.I.E.N.A. Adriano Tortorelli, Anna Ferretti per
la sanvaguardia delle risorse piir e misure collegate per Siena ¢ la sua provincia.

I Consiglieri dei Gruppi Partito Democratico Giulia Mazzarelli, Gabriella Piccinni, Alessandro
Masi, Luca Micheli, Progetto S LE.N.A. Adriano Tortorelli, Anna Ferretti hanno presentato la,
seguente mozione che integralmente si trascrive: '

MOZIONE PER LA SALVAGUARDIA DELLE RISORSE PNRR E MISURE COLLEGATE l;ER'S,lENA E LA
SUA PROVINCIA ‘

| sottoscritti consiglieri comunali presentano la seguente mozione:

-

PREMESSO —

- che il Piano Nazionale di Ripresa e Resilienza & un’occasione unica per il rilancio e la crescita delle.
cittd e dei territori e di settori strategici dell’economia del nostro Paese, e quindi anche della
nostra Citta e della sua Provincia;

- che il Governo Nazionale ha annunciato una rimodulazione dei Fondi PNRR, che a questo punto
rende incerte le risorse, mentre i cantieri avanzano ed i Comuni programmano nuovi interventi; e
quindi & grande la preoccupazione che alcune opere non possano essere ultimate;

- che secondo Anci, per i Comuni toscani il taglio ammonterebbe a 600 milioni di euro e
riguarderebbe la valorizzazione del territorio e I'efficienza energetica, la rigenerazione urbana, i piani
urbani integrati, i tagli ai lavori contro il dissesto idrogeologico e, soprattutto, la sanita. Pil in
particolare, Vimpatto in Toscana potrebbe riguardare 20 Case di Comunitda su 77 interventi
programmati; 7 ospedali di comunita su 23 previsti e le Centrali operative territoriali- potrebbero
diventare 30 al posto /di 37. Questi tagli potrebbero riguardare anche la sanita senese, a beneficio
"della quale sono stati annunciati stanziamenti e misure collegate, con importanti interventi
sull’edilizia (ristrutturazione del Policlinico, progetto PNRR e misure collegaté pit importante della
sanith regionale, ed intervento di Viale Sardegna, in prospettiva, uno dei poli per Vassistenza

territoriale pit grandi della Toscana);

- che non & chiaro quali saranno i criteri della rimodulazione delle risorse e se verranno decisi in sede

di conferenza Stato-Regioni oppure settorialmente;

- che questi tagli al PNRR e misure collegate si aggiungono al mancato rifinanziamento del Fondo
affitti e allo stop al Reddito di cittadinanza, che rischiamo di scaricare 'impoverimento e la tensione

sociale unicamente sulle spalle dei Comuni;

- che questa battaglia per difendere le risorse del PNRR e misure collegate per il futuro dei Senesi
va fatta dal Comune di Siena insieme agli altri Comuni del territoriojgﬂa Provincia e alla Regione
Toscana, in ragione delle questioni di ordine superiore d‘ueirigua‘f(lﬁi‘ano la crescita sociale e'la
ctabilithy delle istituzioni locali che si sono sin qui impegna"te in questo sforzo straordinarib di
progettazione ed esecuzione di lavori pubblici, infrastrutture e servizi per il futuro dei loro

cittadini,



Tutto cid premesso
IMPEGNA IL SINDACO E UAMMINISTRAZIONE
a concorrere alla costituzione diunc

oordinamento specifico con gli altri Comuni del territorio, la
Provincia e !la Regione Toscana per

la salvaguardia delle risorse PNRR e misure collegate per
Siena e la sua Provincia nei rapporti con il Governo nazionale.

Siena, 14 agosto 2023

F.to: MAZZARELLI Giulia
PICCINNI Gabriella
MASI Alessandro
MICHELI Luca
TORTORELLI Adriano
FERRETTI Anna
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OGGETTO: MOZIONE DEIT CONSIGLIERI DEI GRUPPI PARTITO DEMOCRATICO GIULIA MAZZARELLI,
GABRIELLA PICCINNI, ALESSANDRO MASI, LUCA MICHELI, PROGETTO SIEN.A. ADRIANO
TORTORELLI, ANNA FERRETTI PER LA SALVAGUARDIA DELLE RISORSE PNRR E MISURE
COLLEGATE PER SIENA E LA SUA PROVINCIA.

N.111/2023

PRESIDENTE CIACCI: Passiamo, a questo punto, alla prima mozione della giornata, la n. 79/2023: “Mozione
dei Consiglieri dei gruppi Partito Democratico: Giulia Mazzarelli, Gabriella Piccinni, Alessandro Masi, Luca
Micheli, Progetto S.1.E.N.A. Adriano Tortorelli, Anna Ferretti per la salvaguardia delle risorse PNRR e misure
collegate per Siena e la sua Provincia”,

Chi illustra I'atto? Mazzarelli. Passo la parola al consigliere Mazzarelli.

CONSIGLIERE MAZZARELLI: Premesso che:

il PNRR & un’occasione unica per il rilancio e la crescita delle citth e dei a territori e dei settori strategici
dell’economia del nostro Paese e, quindi, anche della nostra citta e della sua Provincia;

il Governo nazionale ha annunciato una rimodulazione dei fondi PNRR che, a questo punto, rende incerte le
risorse, mentre i cantieri avanzano e i comuni programmano nuovi interventi, quindi, & grande la
preoccupazione che legge opere non possano essere ultimate;

secondo ANCI, per i comuni toscani il taglio ammonterebbe a 600 milioni di euro e riguarderebbe la
valorizzazione del territorio e dell’efficienza energetica, la rigenerazione urbana, i piani urbani integrati, i
tagli ai lavori contro il dissesto idrogeologico e soprattutto la sanita, pil in particolare I'impatto in Toscana
potrebbe riguardare 20 case di comunita su 77 intervent programmati, 7 ospedali di comunitad su 23
previsti e le centrali operative territoriali potrebbero diventare 30 al posto di 37;

questi tagli potrebbero riguardare anche la sanitd senese a beneficio della quale sono stati annunciati
stanziamenti e misure collegate, con importanti interventi sull'edilizia, ristrutturazione del Policlinico,
progetto PNRR e misure collegate pili importanti della sanita regionale e l'intervento di Viale Sardegna, in
prospettiva, uno dei poli per I'assistenza territoriale piu grandi della Toscana;

non & chiaro quali saranno i criteri della rimodulazione delle risorse e se verranno decise in sede di
Conferenza Stato Regioni oppure settorialmente;

questi tagli al PNRR e misure collegate si aggiungono al mancato finanziamento del fondo affitt e allo stop
al reddito di cittadinanza, che rischiamo di scaricare I'impoverimento e la tensione sociale unicamente sulle
spalle dei Comuni;

questa battaglia, per difendere le risorse del PNRR e misure collegate per il futuro dei senesi, va fatta dal
Comune di Siena insieme agli altri comuni del territorio, alla Provincia e alla Regione Toscana, in ragione
delle questioni di ordine superiore che riguardano la crescita sociale e la stabilita delle istituzioni locali che
si sono sin qui impegnate in questo sforzo straordinario di progettazione ed esecuzione dei lavori pubblici,
infrastrutture e servizi per il futuro dei loro cittadini.

Tutto cid premesso, impegna il Sindaco e 'Amministrazione:

a concorrere alla costituzione di un coordinamento specifico con gli altri comuni del territorio, la Provincia e
la Regione Toscana, per la salvaguardia delle risorse PNRR e misure collegate per Siena e la sua Provincia
nei rapporti con il Governo nazionale.

PRESIDENTE CIACCIE: Grazie Consigliere. Apriamo la discussione su guesta mozione. Si & prenotato il
consigliere Maggiorelli, prego, passo la parola.



CONSIGLIERE MAGGIORELLI: Grazie. Vorrei rappresentare un ordine del giorno in merito alla mozione a
firma del Gruppo consiliare Fratelli d’Italia, lo consegno alla Segreteria.

PRESIDENTE CIACCI: Dia lettura dell’ordine del giorno e poi lo consegna.

CONSIGLIERE MAGGIORELLI: Ordine del giorno relativo alla mozione n. 79/2023.

Premesso che:

il decreto del Ministero dell’Economia delle Finanze del 6 agosto 2021 che ha assegnato le risorse alle
singole misure del PNRR non & stato modificato in alcun modo;

la proposta di revisione inviata alla Commissione Europea prevede la sostituzione della fonte di
finanziamento per alcuni interventi, dalle risorse del PNRR ad altre risorse che tipicamente gia finanziavano
opere di rigenerazione e di riqualificazione urbana prima dell'approvazione del Piano;

il Governo ha chiarito, in tutte le sedi, che nessun intervento sara oggetto di rifinanziamento;

quasi tutte le misure per le quali il Governo intende sostituire la fonte di finanziamento rientrano nei
cosiddetti progetti in essere, ovvero progetti gia finanziat a legislazione vigente prima del 2020 e
successivamente inseriti nel PNRR;

per quanto riguarda la misura, piccole e medie opere, inserita nel PNRR, come interventi per la residenza e
la valorizzazione del territorio e Pefficienza energetica dei Comuni, del valore di 6 miliardi, che prevede 39
mila 866 interventi, bisogna chiarire che il 75 per cento dell'intervento ha un valore attorno ai 100 mila
euro, oltre a 4 mila interventi per circa 1 miliardo di euro che riguardano opere di viabilitd che
notoriamente non sono rendicontabili nel PNRR.

Considerato che:

il processo di verifica della compatibilita di questi interventi con le regole PNRR, pone diverse
problematiche, ad esempio, rispettano il principio DNSH, tempi di attuazione, che pongono a rischio
I'ammissibilita di tali interventi in fase di rendicontazione di campionamento, pertanto il Governo ha deciso
di riportare tali interventi su una fonte di finanziamento nazionale cosi com’era precedentemente;

la sostituzione della fonte di finanziamento non comportera ritardi, ma addirittura semplifichera il lavoro
dei comuni che potranno rendicontare gli interventi con criteri pit semplici e pratici e con la certezza della
copertura economica per la loro realizzazione;

lo spostamento di questi finanziamenti consentira ai comuni titolari di intervent stradali di continuare a
realizzarli, di metterli a terra, anche se inammissibili all’interno del PNRR e, quindi, evitera la revoca.

Con quest’operazione verita e con le conseguenti proposte dei bisogni del Piano, il Governo, proprio a
tutela degli enti locali, per salvaguardare anche la realizzazione delle opere, evitera che si ripeta quanto
accaduto con i progetti, per esempio, degli stadi di Firenze e Venezia, risultati inammissibili e, quindi, non
finanziabili dalla Commissione europea;

la sostituzione della fonte di finanziamento consentira una piu agevole rendicontazione degli interventi
programmati ed in corso di realizzazione;

il Governo, quindi, per evitare il definanziamento del 2026, con ingenti effetti negativi, sia sui bilanci dei
singoli comuni sia su quello dello Stato, & corso a riparo spostando tali interventi su altre fonti.

Preso atto che:

il Governo, con la proposta di revisione avanzata alla Commissione Europea e con la conseguente
sostituzione dei fondi per le opere a rischio, mette al sicuro tutti gli interventi programmati;

chi, invece, spregiudicatamente, li ha inseriti nel PNRR, non ha compiuto nessuna valutazione preliminare
del rischio di un possibile definanziamento in sede di rendicontazione;

a tale riguardo si sarebbe, purtroppo, anche aggiunta la beffa di aprire un enorme buco nella cassa dei
comuni e dello Stato. Il Governo sta evitando tutto questo;

il Comune di Siena, ad ora, non ha nessun intervento programmato a rischio definanziamento e che il
Comune di Siena, nella figura del Sindaco, ha dimostrato anche recentemente gli ottimi rapporti



istituzionali tenuti con le amministrazioni con termini, con la Provincia e con la Regione Toscana.

Tutto cio premesso e considerato:

il Consiglio comunale impegna il Sindaco e la Giunta a continuare nella strada intrapresa e nell'ottimo
lavoro svolto nella gestione dei fondi PNRR e ad attivarsi con il massimo impegno, nella remota possibilita
che alcuni dei progetti del nostro Comune venissero definanziati, per ottenere dal Governo tutte le risorse
economiche necessarie attraverso forme alternative di finanziamento.

Deposito l'atto.

PRESIDENTE CIACCI: Bene, intanto valutiamo l'accoglibilitd tecnica. Si prosegue con la discussione. E
prenotato il consigliere Griccioli.

CONSIGLIERE GRICCIOLI: Grazie Presidente. Anche il Gruppo Per Siena vuole depositare un ordine del
giorno che vado a leggere. Il Consiglio comunale, relativamente alle questioni legate alle risorse del PNRR e
visto, altresi, che i progetti presentati dal Comune sono riferiti al solo territorio di Siena. Preso atto, con
preoccupazione, che gli stanziamenti previsti stanno subendo un ridimensionamento dovuto a pil fattori,
non solo di natura realizzativa ed essendo necessaria una verifica concreta e dettagliata su cid che potrebbe
accadere, impegna il Sindaco ad un confronto di merito con la Regione Toscana nella sua espressione
massima, finalizzato a comprendere i comportamenti che I'Ente in questione intende tenere e come vuole
proporsi rispetto alle richieste dei comuni toscani, un confronto con i parlamentari della circoscrizione
finalizzato anch’esso a capire, nel dettaglio, gli eventuali tagli che le proposte di Siena potrebbero subire e
come intendono muoversi per scongiurare tale possibilita; di relazionare al Consiglio comunale sui risultati
dei colloqui al fine d’individuare le possibili azioni da compiere. Grazie.

Ora vado a depositare l'ordine del giorno,

PRESIDENTE CIACCI: Grazie Consigliere. Valutiamo anche di questo 'accoglibilita tecnica.
Intanto vi chiedo se ci sono altri interventi. Prego consigliere Mazzarelli.

CONSIGLIERE MAZZARELLI: Volevo domandare la possibilita d’interrompere un attimo la Seduta per
leggere, specialmente 'ordine del giorno del consigliere Maggiorelli, perché era tecnicamente impossibile
capire il contenuto, ha letto cosi velocemente.

PRESIDENTE CIACCI: Sospendiamo. Se sono accoglibili vengono distribuiti entrambi e poi riprendiamo tra
10 minuti quando lo avremo tutti letto.

La Seduta, sospesa alle ore 14.33

La seduta riprende alle ore 14.57

PRESIDENTE CIACCI: Riprendiamo i lavori. Sono passati abbondantemente i minuti concessi. Ringrazio la
Segreteria per il supporto e per la diffusione degli atti che penso e spero tutti abbiano avuto la possibilita di
visionare. A questo punto riprendiamo la discussione e vi chiedo se vi sono altri interventi o prenotazioni.
In assenza di interventi passerei alle repliche che sono, in ordine di presentazione, sia queste che la
votazione e, poi, alla fine faremo la replica sulla mozione e il voto sulla mozione, quindi, passo la parola, se
vuole replicare, al consigliere Maggiorelli.

CONSIGLIERE MAGGIORELLL: Chiaramente non replico a nessuno perché non ¢'e stato un dibattito, 'ordine



del giorno da noi presentato, dichiaro il voto della Maggioranza, & positivo da parte di tutta la Maggioranza.
Questa & la replica.

PRESIDENTE CIACCI: Bene, passo la parola al consigliere Griccioli se intende replicare.
CONSIGLIERE GRICCIOLI: Posso intervenire sull’ordine del giorno della Maggioranza in quest’intervento?
PRESIDENTE CIACCI: S, certo.

CONSIGLIERE GRICCIOLI: Per quanto riguarda il nostro ordine del giorno della Maggioranza I'abbiamo letto
attentamente, per la qual cosa, visto che I'apparente mancanza di problematiche sarebbe, in un qualche
modo, corretto e giusto, per dare anche importanza a questo consesso, eventualmente andare in
Commissione dove punto per punto, progetto per progetto possiamo verificare, insieme alla Maggioranza,
la concretezza di quest’ordine del giorno. Comunque, per gquanto riguarda tematiche cosi importanti siamo
sempre, chiediamo sia a noi stessi (Minoranza) e alla Maggioranza, di addivenire a documenti unitari, anche
per la mozione che verra successivamente perché secondo me, per temi di questa rilevanza & necessario
che tutto il Consiglio trovi, all’unisono, un documento da donare alla cittd, cosa che spero e mi auguro
possa avvenire anche per queste mozioni.

PRESIDENTE CIACCI: Grazie consigliere Griccioli. Per chiarezza, visto che mi sembra ci sia una potenziale
proposta di rinviare gli atti, perché a questo punto, se accolta andrebbero in Commissione sia la mozione
sia gli ordini del giorno presentati, perd deve essere accolta questa proposta dai firmatari della mozione
che, quindi, sono il Gruppo Progetto Siena e il Gruppo Partito Democratico. Intanto passo la parola a Marco
Falorni. Mozione d’ordine?

(Intervento fuori microfono)

PRESIDENTE CIACCI: La discussione perd ora & chiusa, Marco. Deve rispondere ai proponenti della mozione.
Consigliere Mazzarelli, dicevo che la proposta di rinviare in Commissione pud essere accolta dai firmatari
della mozione originaria e poi andranno in Commissione, eventualmente, tutti gli atti presentati oggi.
Prego, consigliere Ferretti.

CONSIGLIERE FERRETTI: Buonasera. Non sono d'accordo per rimandarla in Commissione. Se vogliamo,
abbiamo tutte le modalita per fare le Commissioni, per discutere di questa roba, ma ora, di fronte ad una
richiesta. La mozione & molto secca, l'ordine del giorno & il doppio della mozione, mandare tutto in
Commissione vuol dire semplicemente allungare il brodo. Siamo su posizioni, mi sembra, diametralmente
opposte, perché mentre nell'ordine del giorno si loda il compito e il lavoro che ha fatto il Governo, noi non
siamo d’accordo con quello che il Governo ha richiesto, quindi, mi sembra che andare in Commissione con
questa mozione sia totalmente inutile. Andremo nelle Commissioni, ciascuno nelle dovute Commissioni e
discuteremo singolarmente dei singoli progetti, eccetera, eccetera. Questo & possibile, non ¢’& nessun
ostacolo. A questo punto, secondo Progetto Siena, si discute della mozione, si approva o si boccia. Posso
dire una cosa sull’ordine del giorno?

(Intervento fuori microfono)



CONSIGLIERE FERRETTI: Riguardo all’'ordine del giorno, ovviamente, io lo capisco, presentato dal consigliere
Maggiorelli, sia totalmente aderente a quello che dice il Governo.

Il Governo intende sostituire fa fonte di finanziamento che rientra nei cosiddetti progetti in essere, quindi, si
tolgono i soldi dal PNRR e si finanziano in un altro modo, penso alla sanita che & la cosa che mi viene piu
facile e, quindi, si utilizza la legge 20, ma se la legge 20 si utilizza per le case di comunita, poi si consuma la
legge 20 e, quindi, per esempio, per l'ospedale dove serve la legge 20, va a finire che, poi, l'ospedale che €
fuori da tutto questo gioco rischia di perdere la legge 20, questa & una catena che si moltiplica. Non sono
assolutamente d’accordo, la sostituzione della fonte di finanziamento non comportera ritardi, ma
addirittura semplifichera il lavoro dei comuni, quindi, chi ha chiesto | soldi del PNRR ha voluto far
confondere i comuni, ha voluto penalizzare i comuni, ma si sta scherzando o si parla di cose serie? Erano
risorse che dovevano servire per ripartire, non che dovevano far confondere. Che, poi, qualche
Amministrazione abbia presentato progetti sbagliati questo ci sta come stanno nelle cose di tutto il mondo,
ma che fosse shagliato 'approccio al PNRR non & assolutamente una cosa che posso accettare, capire e
condividere. Tra laltro, dice dopo: “Il Governo, con questa roba, mette al sicuro tutti gli interventi
programmati”. Certo, li mette al sicuro. Quando si faranno non si sa, pero li mette al sicuro, mette al sicuro
le nostre casse, certo, perod si rimane fermi. Il PNRR era pensato per lo sviluppo.

PRESIDENTE CIACCI: Essendo un solo firmatario contrario procediamo, quindi, con 'andamento lineare e
andremo a fare le dichiarazioni di voto per il primo ordine del giorno presentato, per capirci, quello firmato
dal gruppo Fratelli d’Italia. Apro le dichiarazioni di voto del primo ordine del giorno. Passo la parola al
consigliere Masi.

CONSIGLIERE MASI: Care colleghe e cari colleghi, pensavo, ma quello che pensavo forse non & importante,
che su un tema come il PNRR, tema straordinario, dopo il monte e il distretto delle scienze della vita, il
tema pil importante, nella storia della nostra citta, il Consiglio comunale avesse un atteggiamento
istituzionale, ovvero, avesse un atteggiamento in cui tutte le forze politiche fanno quadrato intorno
all/Amministrazione, unAmministrazione, oltretutto, appena insediatasi, per difendere, anche nella logica
della solidarieta, quelle linee programmatiche di quest’/Amministrazione che ci hanno rappresentato per
difendere queste risorse. E vero, & un ordine del giorno firmato anche dal Partito Democratico, forse avra
questo peccato, perd, questa questione della rimodulazione delle risorse che potrebbe essere,
eventualmente, perché anche 'ordine del giorno della Maggioranza non & sicuro perché da una parte dice:
“Tutto a posto, si utilizzeranno le risorse pubbliche”, perd, poi, nel deliberato dice: “Nella malaugurata
ipotesi che poi queste risorse non ci saranno, impegniamoci a far quadrato perché il Governo ce le faccia
arrivare”, quindi, non c’'e nemmeno una sicurezza in questo senso, ma & giusto non essere sicuri, perché di
fronte a questo passaggio siamo chiamati, prima che ad una posizione di parte, ad una posizione
istituzionale, cioé a fare rete tra istituzioni e a fare tutto il possibile perché il nostro Sindaco, in qualche
modo, abbia la possibilita di socializzare la propria forza e la propria autorevolezza per difendere queste
risorse, perché nel momento in cui si rimettono in gioco queste risorse, magari a valere, come ha gia
spiegato Anna Ferretti, su altri fondi, noi abbiamo, pero, a che fare con una legge di stabilita che fa tremare
i polsi. Mi sembra che il premier abbia usato un’affermazione molto significativa: “Sembra di essere in un
ottovolante”, tant’e che é tanto difficile la gestione del Paese in questo momento, tanto & difficile la
gestione del debito pubblico e di quelle che saranno le risorse che dovranno anche sostenere il nostro
Bilancio, quindi, rimango preoccupato di questo tipo di atteggiamento dove, da una parte si vuol dire che
non c’e nessun tipo di problema, noi non abbiamo problemi, se questi problemi ce li hanno gli altri comuni
sara un problema degli altri comuni, I'atteggiamento mi sembra poco istituzionale, pochissimo politico,
perché in ANCI tutti i sindaci di Maggioranza e di Opposizione, tutte le Regioni, per quanto riguarda la
sanita, in maniera bipartisan, sono preoccupate e tutte si sono mobilitate per fare raccomandazioni al
Governo per dire che almeno sul fondo della sanita non solo non ci si metta le mani in termini di tagli, ma,
semmai, si faccia crescere, quindi, faccio un appello veramente a tutti.



PRESIDENTE CIACCI: Puo dichiarare il voto?

CONSIGLIERE MASE: Il voto all'ordine del giorno della Maggioranza & sicuramente un voto contrario, ma
contrario rispetto allo spirito che ho detto. C’'8 da difendere le risorse e non da dire: “Non si sa, siamo
incerti”, molto probabilmente siamo al sicuro e, quindi, essendo al sicuro...

PRESIDENTE CIACCI: Va bene, scusi Consigliere.
CONSIGLIERE MASI: Finisco il mio ragionamento, Presidente.
PRESIDENTE CIACCI: Perd & una dichiarazione di voto, c’era il tempo nella discussione.

CONSIGLIERE MASI: Ho capito che & una dichiarazione di voto, non so nemmeno se questi ordini del giorno
soho stati ammessi.

PRESIDENTE CIACCI: Ci saranno, successivamente, altre dichiarazioni di voto.
CONSIGLIERE MASI: Va bene, io ho fatto una raccomandazione, poi vedete voi,
PRESIDENTE CIACCI: Passo la parola al consigliere Falorni.

CONSIGLIERE FALORNI: Grazie. Voterd a favore dell’ordine del giorno Maggiorelli, sicuramente condiviso
dalla Maggioranza. Ho sentito aleggiare di un rinvio dei documenti che non ho sentito formalizzare, pud
darsi che ero distratto, mi domando se & possibile una richiesta di rinvio dopo che ci sono gia state le
repliche. Certamente non & possibile un intervento dopo che ci sono state le repliche, come ha fatto il
consigliere Ferretti. Siamo tutti novizi, anche io sono novizio come Consigliere di Maggioranza, ma piano
piano impareremo a navigare in questo mare.

Sento, addirittura, I'appello del consigliere Masi. Siamo in dichiarazione di voto, il documento comune non
si puo fare, si dichiara come si vota, io I'ho gia fatto, basta. Per tutta la mattina e anche il pomeriggio ora le
opposizioni si sono affannate a far capire. Sono ben diverse I'una dall'altra, quindi, si fanno appelli da parte
della Maggioranza, ma per me la Maggioranza & una.

Hic manebimus optime. Vedo tutti questi tentativi, quindi, cerchiamo di fare anche documenti ponderati.
Ne leggo uno: dopo che il Sindaco, tanto non ha niente da fare, dovrebbe andare a parlare con Regione
Toscana, i parlamentari del territorio, con quello e con quell’altro, deve relazionare al Consiglio comunale
perché il Consiglio comunale decida che fare, ma di che? Sul PNRR? Vinvito alla riflessione, anche prima di
scrivere, perché le parole sono pietre, scripta manent, quindi, io personalmente, anzi, posso dichiarare per
il Gruppo che Forza Italia UDC voterd a favore dell’ordine del giorno Maggiorelli, poi ci sono altre due
dichiarazioni di voto, se ci sara d’aggiungere qualcosa a seconda degli sviluppi, lo diremo dopo. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Passo la parola al consigliere Cortonesi.

CONSIGLIERE CORTONESI: Grazie signor Presidente. Il Gruppo consiliare Nicoletta Fabio, Sindaco, Siena a
tutti i sensi, nell'esprimere la propria attenzione ad un argomento particolarmente importante che teniamo
a cuore, quello del finanziamento del PNRR e delle possibili rimodulazioni, condivide quanto demandato al
Sindaco e alla sua Giunta, nell'ordine del giorno esposto dal consigliere Maggiorelli e per tale, tutto il
Gruppo, si esprimera a favore. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Passo la parola a Chiara Parri.



CONSIGLIERE PARRI: Grazie Presidente. l'indirizzo politico del Comune di Siena e quello di aprire il dialogo
con tutti i comuni con termini e non solo, in questo quadro ha una posizione di rilievo, essendo il Comune
capoluogo di Provincia. La linea che si vuole seguire e quella di una collaborazione che non consiste
nell’accettazione di posizioni assunte da altri o nella partecipazione a manifestazioni che hanno sapore pil
politico che istituzionale. In quest’ottica voterd a favore dell’'ordine del giorno proposto da Fratelli d’italia e
condiviso dalla Maggioranza, sicuri dell'impegno, da parte del Comune, per ottenere dal Governo tutte le
risorse necessarie per la realizzazione dei progetti programmati derivanti dal PNRR e non sara massima.
Grazie.

PRESIDENTE CIACC!: Passo la parola al consigliere De Angelis.

CONSIGLIERE DE ANGELIS: Grazie signor Presidente. Ovviamente la dichiarazione di voto di Fratelli d’italia &
favorevole all'ordine del giorno Maggiorelli, cercherd, in un minuto e mezzo, spero, di spiegare anche i
motivi. Per deformazione professionale sono abituato a leggere le cose prima di poterle capire per poi
ridirle. Ho dato un’occhiata al PNRR, ho dato un’occhiata alla parte introduttiva del PNRR, alle modalita di
assegnazione dei fondi, poi sono andato a rileggere quanto era stato dichiarato dai parlamentari, non solo
di Fratelli d’ltalia, ma dai parlamentari del Governo, quanto & stato dichiarato dallo stesso parlamentare,
Francesco Michelotti, del territorio e quanto & stato riportato anche nell’intervento del ministro Fitto il
primo agosto alla Camera dei Deputati in una discussione aperta. Intervento del Ministro — permettetemi
una piccola digressione — a cui lo stesso Gruppo consiliare del PD fa riferimento nell’interrogazione
successiva. Quindi, il nostro ordine del giorno & per portare un po’ di — scusate il bisticcio di parole — ordine,
ordine nelle cose, ma anche ordine nelle competenze, ordine nelle prerogative. Nessuno mette in dubbio
che il Sindaco di Siena difendera Siena, i suoi cittadini, la sua citta, le strutture, le infrastrutture e tutt gli
investimenti gia fatti, da qualunque tipo di problematica possa intervenire che riguardi fondi del PNRR,
fondi di coesione, fondi dell’articolo 20 relativi alla sanita o qualunque altro tipo d’investimento. Questo &
fuor di luogo. Il nostro ordine del giorno chiarisce questo, ma chiarisce anche un altro aspetto: il ministro
Fitto, nell’intervento, ed & il ministro che si occupa del PNRR e che gestisce i rapporti con la Commissione
Europea per rinegoziare i fondi del PNRR, ha spiegato, molto semplicemente, che esistono dei problemi
legati ai fondi di alcuni investimenti che riguardano risorse di investimenti gid finanziati, finanziati in
passato e inseriti, tout court, nel PNRR, che rischiano di metterci in difficolta con la scadenza che prevede il
PNRR, che ricordo a tutti, & giugno 2026. Se questi interventi non vengono finiti, realizzati e rendicontati,
perdiamo il finanziamento e ci rimettiamo i soldi, cosa incontrovertibilmente vera e scritta nel PNRR.
Questa cosa, quindi, il Governo la sta affrontando in maniera seria, dicendo: “Quello che devo fare &
rimodulare tutto cid che devo rimodulare senza definanziare cid che & stato finanziato, ma cambiando
semplicemente la fonte di finanziamento”. Nessun problema, quindi, sul finanziamento di cid che & gia
stato finanziato, sul portare a compimento i progetti gia finanziati, & una questione, semplicemente, di
responsabilita, quindi, il voto e favorevole all’ordine del giorno Maggiorelli. Grazie.

PRESIDENTE CIACCE: Si @ prenotato il consigliere Griccioli.

CONSIGLIERE GRICCIOLI: Per quanto mi riguarda, vedendo anche il susseguirsi degli eventi, anche in
spiegazione ai Consiglieri del PD, @ vero che in parte la mozione si sovrappone al nostro ordine del giorno, a
noi quello che non va bene & il metodo. L'ho ripetuto prima: questo consesso non si pud trasformare tutte
le volte in una partita a scacchi dove si scarica il problema sul conflitto e non sulla risoluzione del tema, &
per questo che ho richiesto e ho le stesse preoccupazioni del consigliere Masi, ma & per questo che bisogna
comprendere, progetto per progetto, cosa & successo, cosa sta avvenendo e questo lo si pud fare o in
questo consesso con un Consiglio straordinario o, eventualmente, nella Commissione preposta dove,
gentilmente, FAmministrazione ci spiega, in un qualche modo ci aiuta a capire e a risolvere, speriamo, le



nostre preoccupazioni. E, quindi, il metodo che a me non piace, cioé quello di presentare una mozione, non
trovare una risoluzione unitaria, soprattutto parlo dei problemi pili generali e, quindi, andare ad un voto e
ad un conflitto senza troppo capire se quei lavori, in realtd, spostando la tipologia del finanziamento, non
vadano a hocumento, come ha detto la consigliera Ferretti, di altre necessita, di altri enti. lo, per quanto mi
riguarda, Vanni Griccioli, non parteciperd al voto e non lo fard mai se questo & il metodo e guesti sono i
contesti. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: E prenotato il consigliere Bondi, prego, passo la parola.

CONSIGLIERE BONDI: Grazie Presidente. Come Gruppo Forza Italia UDC Nuovo PSI esprimiamo il nostro
voto favorevole all'ordine del giorno Maggiorelli. Parlo pill piano, sono stata richiamata prima, ritenendo lo
stesso esaustivamente oggettivo nell'illustrazione dello stato attuale, degli impatti del PNRR sul nostro
Comune. Colgo anche l'occasione per prendere in prestito un termine utilizzato prima dal collega De
Angelis: “Ordine”.

Oltre a “Ordine del giorno”, la parola “Ordine”. 1l hostro & un ordine del giorno condiviso da tutta la
Maggioranza, com’¢ giusto che sia. Ritengo, altresi, che un tema cosl importante per lo sviluppo di ciascun
singolo territorio, data I'importanza delle risorse presenti nei fondi del PNRR, non debba prestarsi a
strumentalizzazioni politiche di sorta, in quanto I'attuazione di progetti finanziati da tali risorse rappresenta
un valore aggiunto incontrovertibile per i territori. Oltre ad un owvio interessamento istituzionale e
sensibilita politica che quest’Amministrazione ha nel monitorare lo stato dei finanziamenti dei progetti
credo, in questa strada, che non sia tralasciabile, peraltro, sottolineare la connessione diretta che i membri
di Maggioranza di quest’Assemblea hanno con il Governo centrale. Fattore questo non di mera formalita,
ma di oggettiva sostanza per cui 'attenzione al mantenimento delle progettualita ha ed avra un costante
canale politico amministrativo. La sostituzione delle fonti finanziarie non va a rappresentare un
definanziamento delle progettualita, come ha riportato anche nell'ordine del giorno, motivo per cui non
sono rilevabili, allo stato, impatti che ne comporterebbero il blocco. Un’ultima nota politica, ovviamente
siamo in questo consesso, mi sia consentita. Concludo facendo nuovamente un breve richiamo al concetto
di strumentalizzazione, strumento assolutamente efficace, a volte, in termini comunicativi, ma certamente
non utile dal punto di vista sostanziale.

Laddove si voglia, effettivamente, creare un rapporto sinergico e di coesione tra tutti i comuni della nostra
Provincia, personalmente trovo operativamente poco proficuo perché & illegittimo, perché in democrazia la
manifestazione di pensiero & un diritto sacrosanto, procedere con manifestazioni pubbliche che potrebbero
essere interpretate, pil che altro, come semplicemente politicizzate.

Dico “semplicemente” perché la manifestazione di taluni sindaci della Provincia di qualche settimana fa
poteva effettivamente sembrare una a prescindere, parafrasando il Toto e quello, a prescindere non &, a
mio avviso, una modalita di creazione di un’interlocuzione condivisa.

Con questa dichiarazione confermo, come ha detto il collega Falorni, il nostro voto a favore dellordine del
giorno Maggiorelli. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Si & prenotato il consigliere Bossini. Prego, passo la parola.

CONSIGLIERE BOSSINI: Grazie Presidente. A me pare che I'argomento PNRR sia un argomento talmente
forte e importante e ci sara bisogno di tempo per capire bene da dove vengono questi fondi, come saranno
distribuiti questi fondi e poi, quando saranno arrivati, dove saranno, poi, eventualmente, inseriti. A me
dispiace fare una grossa polemica politica in argomenti che, poi, di fatto, interessano tutti. Ho scritto un po’
troppa roba, & meglio che non la legga, perché altrimenti si perde anche troppo tempo, tanto basta, &
sufficiente quanto @ stato detto e quanto venga detto.

Mi fermo dicendo che se qui si trova, in quest’Aula, una collaborazione in cose importanti di questo tipo,
vorra dire che nel tempo risolveremo qualcosa per la nostra Siena, se tutte le volte si vanno a leggere anche



argomenti o documenti di questa portata vi assicuro che, insomma, rimane un pochettino incredibile.
Detto questo, come coordinatore del Movimento Civico Senese, voto a favore dell'ordine del giorno del
consigliere Maggiorelli. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Si & prenotato il consigliere Pacciani al quale passo la parola.

CONSIGLIERE PACCIANI:  Buonasera a tutte e a tutti, mi scuso con i Consiglieri pili anziani perché, magari,
la mia inesperienza di Consiglio mi portera a dire anche delle sciocchezze, anch’io ne faccio una questione
di metodo, non tanto di merito, su temi di questo genere. Mi auguravo e auspico che, comungue, il
Consiglio trovi una modalita di espressione condivisa, mi metto nei panni del cittadino, & brutto che esca un
documento a firma solo della Maggioranza oppure che all’interno del Consiglio si dia I'impressione di non
trovare la quadra su un argomento cosi fondante non solo della nostra citta, ma della nostra nazione, per
cui, con dispiacere, ma contestando un po’ il metodo che mi auguro possa migliorare, poi, magari, soho
queste le metodiche del Consiglio e sono io che mi devo adattare, va bene cosi. Voto contro proprio perché
contesto non tanto i contenuti, che non sono, effettivamente, in grado di valutare, perché avrei avuto
piacere di poter condividere maggiormente il tema, un Consiglio va appositamente dedicato a questo tema,
o in altri modi, ma contesto un po’ il metodo.

PRESIDENTE CIACCI: Si & prenotato il consigliere Ferretti, prego, passo la parola.

CONSIGLIERE FERRETTI: Voto, ovviamente, contro l'ordine del giorno, oltre che per i motivi che ho detto
prima, anche solo per una frase che c’@ nella seconda pagina dell’ordine del giorno. Il Comune di Siena ad
ora non ha nessun intervento programmato a rischio definanziamento, quindi, siccome a me non tocca non
me ne importa niente. Vorrei ricordare che quando si parla di strade, quando si parla di sanita, che il
problema sia dentro Siena o dentro il circondario del Comune o sia nel Comune limitrofo, il problema ce
I'abbiamo comunque, non & perché & intorno non & un problema nostro, quindi, anche solo per questa
frase, per me quest’ordine del giorno & da respingere. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Non ci sono, al momento, altre prenotazioni, chiedo, quindi, se vi sono altri interventi
in dichiarazione di voto, altrimenti si chiude la fase delle dichiarazioni di voto e si pone in votazione l'ordine
del giorno presentato dal Gruppo Fratelli d’Italia.

Prego, potete votare.

Non essendovi alcun altro intervento, il Presidente pone in votazione I'Ordine del Giorno n.1 presentato dal
Consigliere Maggiorelli, con il seguente esito:

Presenti e votanti n. 28 (Essendo usciti: Catagnini e Griccioli)
Voti favorevoli n. 20
Voti contrari n. 8 (Masi, Mazzarelli, Micheli, Piccinni, Pacciani,

Marzucchi, Ferretti, Casciaro)

Il Presidente proclama I'esito della votazione in base al quale I'Ordine del Giorno & approvato.

PRESIDENTE CIACCI: Presenti 28, Votanti 28, Favorevoli 20, Contrari 08, Astenuti 00. Viene approvato
Fordine del giorno presentato dal Gruppo Fratelli d’ltalia. Adesso passiamo alle dichiarazioni di voto
sull'ordine del giorno presentato dal Gruppo Per Siena. Si & prenotato il consigliere Falorni, prego, passo la
parola.



CONSIGLIERE FALORN!: Voterd contro l'ordine del giorno Griccioli, i motivi li ho gia spiegati prima, ma
approfitto di questo poco tempo per esplicitare un concetto, tanto a Griccioli quanto a Masi, che fanno
appelli all'istituzione, fanno appelli al senso istituzionale, su questo siamo d’accordo, ma converrete con me
che quando si vuole non fare scenografia, ma ottenere un risultato bisogna fare un altro percorso. Masi lo
sa, non si presenta una mozione del PD sparacchiando a destra e a manca in Aula, ma si parla in
Capigruppo, si parla in Affari Generali, si parla nella sede opportuna e si cerca i una condivisione, se si puo
addivenire ad un documento unitario, poi si arriva con varie firme incrociate in Aula, questo & il sistema di
ottenere il risultato, che poi uno vuole soltanto dire: “La Maggioranza & cattiva, noi siamo buoni”, ma,
insomma, questo vale a doppio senso e non ha senso mi viene da dire. Questo che ho detto per il PD vale
anche per il documento, mi sento di definirlo improvvisato in tutti i sensi, tirato git dal Gruppo Per Siena,
quindi, ce n’@ ad abundantiam per giustificare il voto contrario del Gruppo Forza ltalia UDC. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Vi sono altre dichiarazioni di voto? Passo la parola al consigliere Griccioli che si &
prenotato.

CONSIGLIERE GRICCIOLI: Grazie Presidente, quest’ordine del giorno non vuole essere né confusionario, né
niente, gliel’ho detto pil volte in questo Consiglio comunale, anche quando sono stato ripreso dal
Presidente del Consiglio comunale su un mio intervento e su un affare per il quale il contenuto del mio
intervento non collimava. Sinceramente, come ho detto prima, auspico che tutto il Consiglio comunale, &
vero quello che dice Marco che per fare questo ci sono percorsi che uno deve fare prima di arrivare in
Consiglio comunale, chiedo che per questi temi di carattere generale, importanti per tutta la citt, si tenti di
farli diventare dei documenti unitari. Per quanto riguarda 'ordine del giorno voterd: non lo so. Posso?
Perché Marco, giustamente, mi ha rimproverato. Per quanto riguarda l'ordine del giorno da me stesso
presentato, sarei autolesionista se votassi contrario, perod, visto che non siamo riusciti a trovare un comune
intento in questo Consiglio comunale, eccetera, mi asterro dal mio stesso ordine del giorno.

PRESIDENTE CIACCI: Ci sono altre dichiarazioni? Se non ci sono altre dichiarazioni di voto si pone in
votazione 'ordine del giorno presentato dal Gruppo Per Siena.

Non essendovi alcun altro intervento, il Presidente pone in votazione I'Ordine del Giorno n.2 presentato dal
Consigliere Griccioli, con il seguente esito:
Presenti n. 28 (Essendo uscita: Anichini ed entrato: Griccioli)

Astenuti n. 9 (Fabio, Mazzarelli, Masi, Micheli, Piccinni, Griccioli,
Marzucchi, Ferretti, Casciaro)

Votanti n. 19
Voti favorevoli n 1
Voti contrari n. 18 (Ballini, Borghi, Campani, Campolo, Crociani, Bondi

De Angelis, Maggiorelli, Pannone, Falorni, Peluso,
Mastromartino, Bossini, Cesareo,Ciacci, Cortonesi,
Pucci, Parri)

Il Presidente proclama l'esito della votazione in base al quale I'Ordine del Giorno & respinto.

PRESIDENTE CIACCI: Presenti 28 Votanti 19 Favorevoli 01 Contrari 18 Astenuti 09. Uordine del giorno viene,



quindi, respinto. Adesso passiamo alle dichiarazioni di voto sulla mozione n. 79 presentata dal consigliere
del Gruppo Partito Democratico e Progetto Siena. Sono aperte le dichiarazioni di voto. Si & prenotato il
consigliere Maggiorelli.

CONSIGLIERE MAGGIORELLIL: Il Gruppo consiliare Fratelli d’Italia votera in maniera contraria alla mozione
del Partito Democratico e del Gruppo Anna Ferretti. Se andiamo a leggere I'impegnativa, non collima,
secondo me, con quella che & stata l'iniziativa principe di tutto, ovvero una protesta dei sindaci della
Provincia unicolore e di tutti i rappresentanti che erano li, comprese le bandiere della CGIL, non mi sembra
che questo sia un atteggiamento unitario per andare a provare a risolvere eventuali problemi che il nostro
Comune, questo mi sembra il Consiglio comunale di Siena, se non erro, situato in Piazza del Campo n. 1 in
cui dobbiamo pensare, inizialmente e principalmente ai problemi della citta.

Il Sindaco era qua davanti con il governatore, quindi, non mi sembra che non abbia rapporti istituzionali.
Alcuni rapporti, come sapete, perché molti di voi hanno amministrato su questi banchi, ma anche in altri
Comuni, non c’e bisogno che siano per forza di competenza del Consiglio comunale, ma & giusto, magari,
che possa risolverli e cercare di far si che non si verifichino direttamente il Sindaco, la Giunta e, quindi gli
assessori competenti, tramite i parlamentari del territorio, tramite la Provincia, tramite colloqui privati con
gli altri comuni. Il Sindaco sta cercando di fare quello che purtroppo lo scorso Sindaco non ha fatto o
comunque ha fatto in parte, cioé, mantenere questi rapporti per tutti i casi, compreso guesto caso qua,
cioe il caso del PNRR che, come giustamente dicevate voi: se c¢’& una strada che confina tra due Comuni &
chiaro che il progetto & unitario, ma noi, in questo momento, come Comune di Siena, non abbiamo nessun
progetto che & in visione di finanziamento, quindi, il problema, da questo punto di vista non sussiste, ma
dobbiamo, comunque, mantenere l'attenzione alta perché non possiamo prevedere il futuro. £ per guesto
che abbiamo messo quella frase, perché semplicemente non possiamo azzardarci a dire: “Sicuramente sar3
cosi”, perché nessuno di noi in quest’Aula pud prevedere il futuro, tant’e che non abbiamo nemmeno
competenza in merito di questo, quindi, voteremo contrario alla mozione perché lo spirito non mi sembra
quello di condivisione, altrimenti non avremmo fatto un ordine del giorno.

PRESIDENTE CIACCI: Si & prenotato il consigliere Griccioli, passo la parola.

CONSIGLIERE GRICCIOLI: Vorrei dire velocemente due cose, innanzitutto per spiegare la mia provocazione
dell'attenzione, non penso che chi fa vecchia politica lo abbia compreso, dall’altra parte volevo sollecitare
ed invitare quest’Amministrazione, per quanto riguarda tutto 'ordine del giorno, di affrontarlo in una
Commissione Consiliare per I'Assetto del Territorio prevalentemente, per comprendere, appunto, tutti i
cambiamenti che ci sono stati e quello, come ho detto precedentemente, che va ad inficiare,
eventualmente, su altri finanziamenti, che possono arrivare ad enti della citta. Grazie.

PRESIDENTE CIACCI: Ci sono altri interventi? Consigliere Marzucchi, prego, passo la parola.

CONSIGLIERE MARZUCCHI: Buonasera Presidente, Consiglieri. E difficile non essere d’accordo sulla
salvaguardia dei fondi PNRR, penso sia abbastanza scontato. Sul ragionamento del cambio dei capitoli di
spesa ad oggi bisogna prendere la Finanziaria per capire se eventuali capitoli di spesa vengono
incrementati, oggi non lo possiamo, ovviamente, sapere.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno in oggetto trovo due punti dell’ordine del giorno che differiscono un
po’ dal PNRR, che ¢ il titolo dell'ordine del giorno, ciog, il rifinanziamento del Fondo Affitti e dello Stop del
Reddito di Cittadinanza che, casomai, avrebbero, necessariamente, una discussione diversa e specifica, non
da confondere su questo piano della salvaguardia del PNRR. Anch’io auspicavo che ci fosse, comunque,
un’attenzione pil generale possibile.

PRESIDENTE CIACCI: Passo la parola al consigliere Mazzarelli.



CONSIGLIERE MAZZARELLI: In riferimento a quanto espresso dal consigliere Maggiorelli volevo dire che
sicuramente l'obiettivo di presentare non & certo quello, come diceva lui, a prescindere, per, in qualche
modo, scontrarsi su quelle che possono essere le posizioni della Maggioranza.

Gia a suo tempo, quando i sindaci della Provincia, hanno deciso di fare questa manifestazione e decidere di
fare una manifestazione penso che sia owvio, le motivazioni sono motivazioni concrete che loro,
nell’esercizio del proprio lavoro riscontrano ogni giorno e, quindi, hanno pensato di organizzare una
manifestazione perché c’erano, effettivamente, motivazioni e preoccupazioni gravi, che poi sono le
preoccupazioni che un primo cittadino ha nei confronti della propria comunita, certamente non per se
stesso, quindi, sinceramente mi sono ritrovata molto anche nelle parole di un Assessore del Comune di
Firenze, del Partito Democratico che ha detto: “Mi piacerebbe che anche gli assessori della Destra
scendessero con noi in piazza a manifestare”, gli stessi assessori che hanno detto che loro stessi sono in
imbarazzo per questa operazione da parte del Governo. Ribatto dicendo che, proprio perché credo che non
ci sia colore politico e non ci sia una questione ideologica dietro ad un tema cosi importante che riguardi
progetti che toccano la vita dei cittadini, in particolare nel nostro territorio sulla questione della sanita
territoriale, rivolgo a voi quest’invito di andare oltre ad una posizione a prescindere, quindi, considerare la
questione nella sua reale importanza.

PRESIDENTE CIACCI: Si & prenotato il consigliere Ferretti. Prego, passo la parola.

CONSIGLIERE FERRETTE: Indubbiamente voto a favore della mozione, mozione che & stata presentata
perché io quella mattina c’ero in Piazza Duomo, insieme ad altri e quando un Sindaco ha la fascia tricolore,
quel Sindaco ¢ il Sindaco di quel territorio, di quelli di Destra e di quelli di Sinistra, tanto per essere chiara.
Quando Nicoletta Fabio si mette la fascia, & il mio Sindaco a tutti gli effetti, quindi, quello che volevamo
chiedere era, da parte della nostra Amministrazione, che fosse solidale con le altre amministrazioni e che
chiedesse al Governo massima attenzione al PNRR, ai tagli che venivano fatti perché questi si
ripercuotevano sul nostro territorio.

Questo e quello che volevamo, non parlavamo del taglio x o del taglio y, la nostra era proprio una scelta di
fondo di richiesta di attenzione al Governo su gquello che veniva fatto, perché le Amministrazioni locali
rischiavano di andare in crisi.

Questo volevamo esprimere, non volevamo scendere nel dettaglio se no il tutto non si sarebbe racchiuso in
una paginetta, perché, ripeto, il Sindaco, non ha colore politico, & il Sindaco di un territorio e di un Comune.

PRESIDENTE CIACCI: Non ci sono altre prenotazioni, invito, quindi, a prenotarvi se avete ancora da fare
delle dichiarazioni di voto. Chiudiamo la fase delle dichiarazioni di voto e poniamo in votazione la mozione
n. 79 proposta dal Gruppo Partito Democratico e Progetto S.I.LE.N.A. .



Dichiarata chiusa la discussione, non essendovi alcun altro intervento, il Presidente pone in votazione la
mozione con il seguente esito:

Presenti n. 27 (Essendo entrata: Anichini ed usciti: Sindaco, Griccioli)
Astenuti n. 1 (Pacciani)

Votanti n. 26

Voti favorevoli n. 7

. 19 (Ballini, Borghi, Campani, Campolo, Crociani, Bondi
De Angelis, Maggiorelli, Pannone, Falorni, Peluso,
Mastromartino, Bossini, Cesareo,Ciacci, Cortonesi,
Pucci, Parri, Anichini)

Voti contrari

o)

Il Presidente proclama I'esito della votazione in base al quale la mozione & respinta

PRESIDENTE CIACCI: Presenti 27 Votanti 26 Favorevoli 07 Contrari 19 Astenuti 01. Viene, quindi, respinta la
mozione n, 79.



Siena,
Al Presidente del Consiglio Comunale,

Al Sindaco del Comune di Siena

mArk
| sottoscritti Consiglieri del Gruppo Fratelli D'ltalia: Maggiorelli Bernardo, Campolo Antonietta, Anichini
Emanuela, Borghi Francesca, Crociani Monica, Ballini Marco, De Angelis Pierluigi, De Risi Enzo, Panpone
Alessia, Campani Sarah presentano il seguente Ordine del giorno in merito edlm wwive /A»HT‘Z'OZ,%

PREMESSO CHE

-il Decreto del Ministero dell’economia e delle finanze del 6 agosto 2021, che ha assegnato le risorse alle
singole misure del PNRR , non & stato modificato in alcun modo . La proposta di revisione, inviata alla
Commissione europea, prevede la sostituzione della fonte di finanziamento per alcuni interventi, dalle
risorse del PNRR ad altre risorse, che tipicamente gia finanziavano opere di rigenerazione e riqualificazione
urbana, prima dell'approvazione del piano.

-l Governo ha chiarito, in tutte le sedi, che nessun intervento sara oggetto di definanziamento. Quasi tutte
le misure per le quali il governo intende sostituire la fonte di finanziamento rientrano nei cosiddetti progetti
in essere, ovvero progett gia finanziati a legislazione vigente prima del 2020, e successivamente inseriti nel
PNRR.

-Per quanto riguarda la misura piccole e medie opere inserita nel PNRR come “ interventi per la resilienza, la
valorizzazione del territorio e I'efficienza energetica dei Comuni” del valore di 6 miliardi, che prevede
39.866 interventi, bisogna chiarire che il 75% degli interventi ha un valore attorno a 100 mila euro. Olire
4000 interventi per circa un miliardo di euro riguardano opere di viabilita che notoriamente non sono
rendicontabili nel PNRR.

CONSIDERATO CHE

-l processo di verifica della compatibilita di questi interventi con le regole PNRR pone diverse
problematiche {ad esempio: il rispetto del principio DNSH; tempi di attuazione) che pongono a rischio la
ammissibilita di tali interventi in fase di rendicontazione e di campionamento ; pertanto, il Governo ha
deciso di riportare tali interventi su una fonte di finanziamento nazionale ( cosi come era precedentemente)

-La sostituzione della fonte di finanziamento non comportera ritardi, ma addirittura semplifichera il lavoro
dei Comuni, che potranno rendicontare gli interventi con criteri pili semplici, pratici e con la certezza della
copertura economica per la loro realizzazione.

-Lo spostamento di queste fonti di finanziamento , infatti, consentira ai Comuni titolari di interventi stradali
di continuare a realizzarli e di metterli a terra, anche se inammissibili all'interno del PNRR e quindi evitera la
revoca. Con questa operazione verita e con la conseguente proposta di revisione del piano, il Governo,
proprio a tutela degli enti locali e per salvaguardare anche la realizzazione delle opere, evitera che siripeta



quanto accaduto con i progetti degli stadi di Firenze e Venezia, risultati inammissibili, e quindi non
finanziabili, dalla Commissione europea.

-La sostituzione della fonte finanziaria consentira una piti agevole rendicontazione degli interventi
programmati ed in corso di realizzazione . 1l Governo quindi per evitare il definanziamento nel 2026 con
ingenti effetti negativi sia sui bilanci dei singoli comuni sia su quello dello stato & corso al riparo spostando
taliinterventi su altre font.

PRESO ATTO CHE

-l Governo, con la proposta di revisione avanzata alla Commissione europea e con la conseguente
sostituzione difondj per le opere a rischio, mette al sicuro tutti gli interventi programmati. Chi; invece,
spregiudicatamente, li ha inseriti nel PNRR non ha compiuto nessuna valutazione preliminare del rischio di
un possibile definanziamento in sede di rendicontazione, In tale quadro, purtroppo, si sarebbe aggiunta
anche:la beffa di aprire un enorme buco nelle casse dei Comuni e dello Stato. JI Governo sta evitando tutto
guesto.

-ll Comune di Siena ad ora non ha nessun intervento programmato a rischio definanziamento e che il
Comune di Siena, nella figura del Sindaco, ha dimostrato anche recentemente gli ottimi rapporti istituzionali
e dicollaborazione tenuti con le amministrazioni contermini, con la provincia e con Ja Regione Toscana .

TUTTO CIO’ PREMESSO E CONSIDERATO IL CONSIGLIO COMUNALE IMPEGNA IL SINDACO E LA
GIUNTA:
-a continuare nella strada intrapresa e neil'ottimo lavoro svolte nélia gestione dei fondi PNRR.

-ad attivarsi con il massimo impegno, nella remota possibilita che alcuni dej progetti del nostro Comune
venissero definanziati, per ottenere dal Governo tutte le risorse economichenecessarie attraverso forme
alternative di finanziamentg.
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ORDINE DEL GIORNO DEL GRUPPO PER SIENA

Il Consiglio comunale relativamente alle questioni legate alle risorse del PNRR e visto,
altresi, che i progetti presentati dal Comune sono riferiti al solo territorio di Siena, egfreliate.

S

preso atto con. preoccupazione che gli stanziamenti previsti stanno subendo un
ridimensionamento dovuto a pit fattori non solo di natura realizzativa;

ed essendo necessaria una verifica concreta e dettagliata su cio che potrebbe accadere;
impegna i sindaco:

a un confronto di merito con la Regione Toscana nella sua espressione massima, finalizzato
a comprendere i comportamenti che l'ente in questione intende tenere e come vuole
proporsi rispetto alle richieste dei comunitoscani;

un confronto con i parlamentari della circoscrizione finalizzato anch'esso a capire nel
dettaglio gli eventuali tagli che le proposte di Siena potrebbero subire e come intendono

muoversi per scongiurare tale possibilita;

di relazionare al Consiglio comunale sui risultati dei colloqui al fine di individuare le possibili
azioni da compiere.

\/@ Wil GRICol

Th810 “Paceiam




Letto, confermato e sottoscritto:

It Presidente del Consiglio Il Vice Segretario Generale
CIACCI DAVIDE GHELARDI FRANCESCO
Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del Testo Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del Testo
Unico D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445 e d. lgs 7 marzo 2005 n. 82 ¢ Unico D.P.R. 28 dicembre 2000 n. 445 ¢ d. lgs 7 marzo 2005 n. 82 ¢
norme collegate norme collegate

ATTESTAZIONE DI IMMEDIATA ESEGUIBILITA’

Il sottoscritto, visti gli atti d’ufficio,
ATTESTA

che la presente deliberazione ¢ stata dichiarata immediatamente eseguibile a norma dell’art. 134, c4 del TU.E.L.
D.Lgs. n.267/2000.

GHELARDI FRANCESCO



